B L INTERCAMBIO DESICGUAL

NIMPERIALISMO
B Y COMERCIO
}INTERNACIONAL

AMIN,CHARLE

& BETTELHEIM, ARGHIRI |
& EMMANUELCHRISTIA
ALLOIX

6UADERNOS

3
PASADO) Y
PRESENTE



Christian Palloix

La cuestién del intercambio desigual
Una critica de la economia politica

Desde hace una década, los economistas marxistas france-
ses se empeiian en un amplio debate sobre distintos aspec-
tos de la economia internacional, especialmente el del mercado
exterior sobre la base de la realizacién del producto social
en general (o de la plusvalia en particular), asi como el de
la desigualdad de los intercambios y del desarrollo econé-
mico, punto original si los hay. A este respecto, han afirma-
do un alcance tebrico notable en cuanto al “intercambio de-
sigual”, cuestion practicamente inabordable hasta ahora en
la producecién teérica marxista mundial.* E]l debate prosi-
gue actualmente segin el planteo de la teoria del imperia-
lismo. 2 El pionero de esos trabajos fue Henri Denis 2 quien,
sucesivamente, atrajo la atencién de Arghiri Emmanuel,*
Charles Bettelheim, ® Serge Latouche ® y la mia 7 sobre estos
problemas, sin olvidar a Samir Amin y otros.

Sin embarge, ni unos ni otros abordamos la cuestién
del intercambio desigual —para limitarse aqui a este pun-
to— de igual manera. Quiza, sea mejor asi, pues cada uno
hace su pequefio aporte a un edificio que sigue siendo la
ley de los valores internacionales de Marx, aunque nume-
roses marxistas piensan en el plano internacional en tér-
minos de “intercambios equivalentes”.

También resulta importante contestar a una primera
objecién: seria teéricamente falso razonar en términos de
no equivalencia en el plano de los intercambios internacio-
nales. Los responsables de la objecién pueden, por una par-
te, apelar al propio Lenin 8 y, por otra, sefialar que feérica-
mente la circulacion de los bienes y las mercancias plantea,
por definicién, los valores intercambiados como equivalen-
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una parte, ol cwmzlamon ARl T fuer7a do traba;o

se. “intercambia con el de las subsistencias necesarias para
su  manutencién y su reproduccién —equivalente ~ contra
'equavalente— ¥y cémo, por otra, el capitalista recibe, en el
proceso de prod’zmcwn de la fuerza de trabajo. un valor
- superior a aquel que le restituye en forma de salarios —no
. equivalencia. ® Algo semejante ocurre en el plano interna-
~cional: los intercambios internacionales, bajo el formalismo
- de la equivalencia, revelan una profunda desigualdad.

e Después, puede parecer a primera vista que el “inter-
‘. cambio desigual” no sea mis que una nueva concevntualiza-
. eion de un fenémeno conocido baio los términos de “deterio-
1o de los términos del intercambio™: en realidad, esta nitima
‘definicién no es sino la forma oculta de la dengnﬂldad de

~_los. intercambios. Ante todo, la tesis del deterioro de los

términos del intercambio admite. implicitamente. 1a reali-
zacion posible de una equwa]enma valor de equilibrio aue
no es obtenido en razén de condicionps especificas de la
oferta vy la demanda mundiales; 1 por el contrario, el con-
cento de intercambio desigual implica sobre todo la no equi-
- valencia de los valores producidos e intercambiades habida
“cuenta de la diferencia del nivel de las fuerzas productivas
aqui v alld. En segundo término, el deterioro de los términos
del intercambio en los hechos traduce, pura v simplemente,
el desplazamiento de la no eauivalencia en el sentido de una
agravaciéon de la desigualdad, pero él no mide la desiguol-
dad. Mientras aue el movimiento de los términos del inter-
cambio nace de fuerzas coyunturales, el intercambio desmual
-esta determinado por las caracteristicas de las relaciones
' de produccién internacionales.

. Esto no significa que, si los marxistas estin en su de-
recho de referirse al “intercambio desigual”, no se hallen
-ante diferentes soluciones méis o menos contradictorias de
~semejante cuestién, y es conocida la polémica enfre A. Em-
" manuel y C. Bettelhmm Esta polémica, cuyo aleance politico
. es considerable no sélo frente a las luchas antiimperialistas
jsmo también en el plano interno de la lucha de elases, no
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conviene aclarar.

Ninguna barrera artificinl separaba los componentes c1enti-- 2

dos problefnaticus de la economla pohtlca. que, prev1

1. ;Adénde va la economia politica?

Para Marx, Ia eﬂnnomla politica era una ciencia cruma : :
ciencia crucial de la “saciedad” ' en su devenir hls+6r1co.-'

ficos de la ciencia de la soriedad; Marx era no solo ecorlo-'
mista gino filésefo, historiador. socidlogo, politicélogo... =
Si es precmn sefialar que la ciencia social se fraccioné
en nequefios nniversos cerrados v estériles, lo segundo ex-
plicindose por lo primero, todavia queda por subrayar que
el camno de la economia nolitica definido por Marx 12 ge res--]
tringié singularmente, al nunto de perder todo aleance sig- .
nificativo, ¥ la etiqueta de “economismo” califica la perdl la
de sustancia de esta disciplina cientifica. Esta tendencia nn
es puramente intrinseca a los economistas liberales o tec-
nocratag, sostenedores del eapitalismo, sino que afecta a _]os_;
propios marxistas que, ora repudian la economia politica
~—por no marxista—, 13 ora proclaman su economismo tenien-
do el euidado de afirmar que ellos no hacen sino economismo
nero definido como la ciencia de la cuantificacién limitada a
lo conereto, deiandn a los filésofos, socidlogos o historiadores =
la preocupacién de construir, una ciencia global en la que
la economia ocuparia sélo un segundo lugar. 14 e
Abandonemos, para el objetivo limitado de nuestro pro-
pésito, el problema de la unidad teérica de las ciencias so-
ciales a fin de centrarnos en el devenir de la economia
poﬁtica que nos rehummm a confundir con “lo econémico”,
“el anilisis econdémico” o “la econometria®,
La economia politica es una ciencia social con iguales ti-
tulos, para serlo, que la sociologia, la ciencia politica, la psico-
logia, 1a histeria. .. v partiremos de la definicién que de lo-fa: ,
cientifico, en este amhlto nos ofrece Lucian Séve: i
“Una definicidn, por la cual se capta con exactitud Ia
esencia propia de su objeto; v, ligado a esta definicién, el
método adecuado para estudiar ese objeto; “conceptos de
base, a través de los cvales se expresan los principales ele-




1d y‘reonduclr, por ahi, debldo a que este depende ‘de
enc:a, a dominarlo en la tcona v oenila pmctwa Io

‘uqlén Séve, como Althusser, separa muy claramente
la esencia (el concepto) del fenémeno pero, a la inversa del
do, cree hacer del proceso de conceptualizacidén el mé-
todo cientifico que le pernu’rn dominar el fendémeno en la
teoria y en la practica. mientras que Althusser permanece
mdlferente frente al fendmeno en tanto. tal; el fendmeno
estd, nara él. fuera del campo cientifico.

Una escisién surge muv claramente entre una corriente
que. partiendo de la esencia, pretende avanzar hacia el fe-
omeno para dominarlo, mientras que la segunda afirma la
primacia de la esencia. la ausencia de toda coneordancia en-
tre la esencia y el fenémeno, v recurre necesariamente a un
método estructuralista —acentado como tal o no—, hasta al
ineionalismo, para sentar los fundamentos de una practxca
nivel de lo concreto. Sobre la base de esta escisién, es
gmn:de la tentacion del economista de deiarle al filszofo o al
- sociélogo el estudio de la esencia y consagrarse a la fenome-
pologia econémica; el test de esta fenomenologia seria el uso
'*dol céleulo econémico. 19

- Lios trabajos de Althusser han ejercido, a este respecto,
ﬁ'ria enorme influencia, por un efecto de atraccion y de re-
pulsion, polarizande la crientacién de los trabajos de unos
-y otros, ya hacia la esencia —como lo atestigua la orienta-
cion de los trabajos de C. Bettelheim-——, ya hacia el feno-
~mano —como en los casos de Henri Denis y A. Emmanuel,
: Me parece que es trabajar algo de prisa y olvidar los
fundamentos de la economia politica marxista, y especial-
‘mente su método, la “traduccién” de la esencia cn ferndmeno.
Contrariamente a quicnes piensan hoy, ubicdndose en el
terreno de lo conercto, que los prog ru:oq del analisis eco-
nomico se miden por progresos en cuantificacién y en asi-
ilacién de las ma‘ematicas, Karl Marx enuncié claramente
tndo ‘progreso de la ¢iencia econémica reposaba primero
esfuerzo de conceptualizacidn, ve:dadero soporte del
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ahstrac 0-——,111 en el fenomeno —-la fenomenologia——'- sm
“lo ““tedricamente concreto’. b2 A
Asi, Karl ‘Marx escribe respecto de ]a mvestlgm'lon- e
tifica en términos de conocimiento tedrico abstracto, pasando”
por la conceptualizacién: “Puede parecer un buen métoda
comenzar por la base sélida que constituve lo real ¥ lo con-
creto, en una palab‘ra abordar la economia por la poblacmn :
aue constituye la rafz y la materia de todo el proceso. social
de producecién. Sin embargo, al observar ahi de mds cerca,
se advierte aue se trata de un error. La poblacién es una.
abstraceién si yo descuido, por ejemplo, las clagss de qu
ella se compone. A su vez, estas clases estdn wvacias de
sentido si ignoro los elementos sobre los cuales reposan. por
eiemrle, el trabajo asalariado. el capital, ete. Estos ultimos.
supnnen el intercambio, la divisién del trabajo, los premm
eteétera’, 17
. Pero el autor se rehiisa a moversa tinicamente en I3
ghstraceién, va que la realidad econdémica es una realldad;
concreta, v denuncia a este respecto el error de Hegel —y se.
podria afirmar sobre este tema que Althusser no se halla
exento de hegelianismo auungue sacrifica numernsos traba-
jog de Marx por demasgiado hegelianos— en el sentido de que
el conocimiento tnicamente abstracto es incapaz de apm—-‘
piarge de lo real.
“Hegel zozobrd en la ilugion de concebir lo real como
el resultado del pensamiento gue se coneentra en si mismo,
ge profundiza v se alimenta de si.” !® En realidad. el pro-
blema congiste en reproducir lo eoncreto a partir de nocio-
nes abstractas, en elevarse de lo abstracto a lo concreto z
para dominarlo: :
“El método que consiste en elevarse de lo abqtractn alo
concreto es, para el pensamiento, la manera de apropiarse
de lo concreto de reproducirlo bajo la forma de lo concreto
pensado,” 10
En sintesis, el problema cientifico de la economia po
litica' es no s6lo un proceso de abstraceién sino un proceso
de “traduccidén’” de la esencia en fendmeno. Su campo €s



s para Zrz crit’wa de la economfu pohtwa no desemboca Teal-
ente en el dominio de lo concreto, como lo atestigua el plan
nuaneciado. 2° Sélo en El capital se desprenden los dos niveles
tedricos del conocimiento en economia politica; por una par-
te, lo teéricamente abstracto, en los libros 1 y 1t de El capital,
oue abarcan el proceso de produccién en si y el proceso de
cirenlacion en si, siendo los esquemas de la reproduccién
amnliada del capital social la unidad abstracta de esas dos
esferas; por otra parte, lo teéricamente concreto, en el li-
bro 111 0 “Proceso de la produccién capitalista” en su con-
junto, en el que se desarrollan las nuevas determinaciones
5 ‘que permiten pasar de la esencia al fenémeno. 21
’ -+ Cull es la clave tedrica del paso de la esencia al fe-
- nomeno, de lo teéricamente abstracto a 1o teéricamente con-
~creto? j A oué apelar? Al materialismo histérico, exvresién
del desarrollo de las contradicciones del modo de produceién
camtahsta especialmente con la ley de la tendencia decre-
ciente de la tasa de ganancias, la ley del desarrollo desigual,
.Ja lev de pauperizacién. thas contradicciones histéricas, ex-
presion de las contradiceiones de la esencia de los fenémenos
- —contradiceién de las relaciones de produccién con el nivel
Cude I inan, en lo teéricamente
.concreto. o en el proceso de coniunto. la contradiccién fun-
damental ereacion-realizaciéon del producto social en general
v de la plusvalia en particular, 22 de donde resultan todas
_lag contradicciones concretas puntuales.
: En efecto, la dificultad de la traducecion de la esencia
~_en fenémeno, sea del valor de intercambio al precio de pro-
-dueeién o de la creacién-circulacién a la creacién-realizacién,
reside principalmente en la tramsicién que se efectiia en el
terreno del materialismo histérico, en el sentido que el fe-
- mémeno plantea como producto histérico de las contradiceio-
- nes del modo de produccién. Asi ocurre que los esquemas de
~ la produccién ampliada del capital social, expresién del pro-
- ceso de produccién y del proceso de c:rculacmn como creacion
eirculacion de valores que se realizan por definicién, gon
mna expresion tedrica abstracta necesaria para plantear el
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—una teoria de la dlstnbu,c:on,para determmar V‘ v p,
 — una teoria de la valorizacién.y de la depreciacion del
pital para determinar C'. miage

_Ahora bien, en lo gue concierne a la teoria de la distri-
ueion, debemos sefinlar que tanto la teoria burguesa como
t801*1a marxista se ven llevadas a efectuar ahi una con-
~eesion, cediendo ¢l problema al dominio reservado de la
sociologia histérica u otro. Para volvernos a nuestro props-
to central, esto surge muy claramente en la investigacién
de ‘AT Emmanuel, para qu1en el salario es una variable in-
depehdlente —jen relocién a qué?— que contiene un ele-
mento histérico y moral. ** Todas las conclusiones politicas
que él extrae de los esquemas del intercambio desiguzl no se
sostienen mas que en virtud de la dependencia cronolégica
-y no tedrica— entre valor-trabajo y precio de produccmn
y por el caracter auténomo del nivel de los salarios, lo que
e ex.phca por el hecho de que se ubica en el nivel del feno-
meno, en el plano de la fenomenologia econdmica. De igual
odo, Piero Sraffa, que tiene la loable intencién de desarro-
ar la teoria del precio de produccién tal como nos fue le-
= gad'l por Karl Marx, considera al salario como un dato que
‘escapa al analisis econdémico. ** Los trabajos de A. Emma-
-nuel y Piero Sraffa, tan estimulantes, por otra parte, del
deaarrollo de la teoria econdmica marxlsta son reveladores
de ese estrechamiento del campo econdémico a la captacién
- del colo fenémeno, ubicado fuera de las contradicciones que
- lo determinan. E:sto se nos plantea como un ermpobrecimien-
" to de la economia politica, una renuncia a una teoria global
de la evolucién de la sociedad, que impide asi toda posibi-
i"hdad de encuentro con las otras ciencias sociales.

‘En consecuencia, vemos aclararse la polémica. que en-
renta a Charles Bettelheim con Arghiri Emmanuel sobre el
significado de la relacién entre “valor-trabajo” (libros Iy
1) y “precio de produccion” (libro 111). El precio de pro-
uccion no se desprende del valor-trabajo que, segin A. Em-
'muol se referiria a una produccién mercantil simple o




vidando esta determinacién, A. Emmanuel, que nos da un
respuesta justa en cuanto a los mecanismos del intercambi
desigual, extrae de alli conclusiones erréneas porque se hall
apresado por una realidad concreta cuya esencia no pefdi_bg(i .
Desde entonces, la principal cuestién tedrica que la €eco-
nomia politica haya tenido que resolver es el “pasaje” del
valor-trabajo al precio de produccién para explicar la des-
igualdad de los intercambios y la desigualdad del desarrollo
econémico en el plano mundial. Las claves de ese pasaje re-
siden principalmente en la investigacién de las contradic-
ciones del MPC de las economias dominantes. En efecto,
uno de los reproches que se le pueden formular a la tesis de
A. Emmanuel —obra, no vacilamos en decirlo, fundamental
para la profundizacién de la cuestién del intercambio des-
igual— es que considere la desigualdad de los intercambios
como un fin en sf, cuando el intercambio desigual no es mas
que un paso intermedio entre las exigencias del crecimiento
de unos, exigencias determinadas por las contradicciones del
MPC, y sus efectos sobre el desarrollo de otros. Para tener
alguna posibilidad de ubicar nuevamente la tesis del autor
en sus determinaciones internacionales exactas, nos es pre-
ciso resolver primero la “traduccién” del valor-trabajo a pre-
cio de produccién, en economia cerrada. deant )
Consideremos que la economia politica, cuando es uni-
camente abstracta o tnicamente concreta, se desprende de
los fundamentos de la practica politica, ya que impide ubicar
las contradicciones del ‘MPC en el plano de la conciencia .
de clage del proletariado tanto de los paises industrializados |
dominantes como de los paises dominados. i

1I. Del valor-trabajo al precio de produccién en economia
cerrade en razém de las contradicciones del MPC de lus.
economias dominantes ;

Es cierto que el avance teérico actual de la “traducéiéh-‘?'
del valor-trabajo a precio de produccién es limitado. En
efecto, frente al sistema de determinacion de v (C+V +



u thmente no redetermmados Cy V.5 Por otro lado, P1ero
fa también opera una transicién parcial que conduce
-esencxalmente a la determinacién de C en C, con la diferen-
‘que- esta transicion no tiene relaciéon con el desarrollo de
lasg contradicciones. Se daria un primer paso adelante en la
: é’oria si una investigacién tedrica lograse unir los aportes
le Marx y de Sraffa. En vista de esta carencia, nuestro pro-
0sito s6lo apunta a indicar la transformacion de la plusvalia
~-en ganancia, a suministrar su exacta significacién, lo que
~ constituye, convenimos en ello, un primer limite a los des-
- arrollos que se le puede agregar después, cuando se extiende
- un aparato de analisis no satisfactorio para las cuestiones
.de la economia internacional.

- 1. —El significado del precio de produccién frente a las

- contradicciones del MPC.

: Arghiri Emmanuel hace del precio de produccién la

- forma del valor en un sistema capitalista altamente des-

- arrollado, Como ya dijimos, el valor-trabajo, segiin el autor,
~ge referiria a una produccién comiin simple o a un sistema

~ diferentes ramas, lo que podria significar una misma tasa
de progreso técnico en las diferentes ramas de produceion.
“El autor prescinde de tal solucion, desprendiendo el precio
- de produccion del valor-trabajo. Asi, escribe a propédsito del
- valor-trabajo:

' “Esta primera parte de su teoria (la del valor-trabajo
- de Marx) no puede abarcar méas que tres casos:

i a) el caso de una produccién mercantil simple (no ca-
pitalista) en la que cada productor es propietario de sus
' propios medios de produccién, los cuales son inalienables;
b) el caso de una produccion capitalista poco desarro-
 llada en la que los bienes de equipo son nulos o despreciables,
' de modo que el empresario no adelanta mas que los sala-
P08 .

¢) el cazo de la produecién capitalista desarrollada, en
la que la composicién organica de la rama considerada es
igual a la media social.” 2¢

-
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mposiciones: :
ley del valor—trabajo es mftphcable v Marx-la su

En‘ efecto, Io caracterlstxco del- modo de producclon‘,ca
p1tahsta consiste en afectar las diferentes ramas de produe-:
cion con una tasa de acumulacion diferente entre rama y.
rama al nivel del proceso de conjunto: la ley del desarrollo
desigual se convierte en un dato de ese proceso. Sélo por
la ley del desarrollo desigual de la produccién capitalista
—el mismo depend:ente del proceso del valor-trabajo— se

manifiesta el precio de produccién que acentia la dealgualdad ABE
del desarrollo de las diferentes ramas. El precm de pro-.. .
duccién de Emmanuel surge como una forma en si, mientras
que es el producto de las contradicciones del MPC; el mter—'.
cambio desigual deja entonces de ser una finalidad, tendencia .
que le confiere el autor, para no ser més que un medio de €L
acentuacién de las diferencias del desarrollo. ;

En razon de la ley del desarrollo desigual entre rama :
y rama, o entre nacién y nacién, como producto del desarro-
llo de las contradicciones del MPC, si el intercambio ‘de las ©
mercancias obedeciese al valor-trabajo que las determina,
todo progreso de una rama —que acumula los medios mate-
riales de produccién— entrafiaria para ésta una tasa ‘de
ganancias 28 menor que las ramas regresivas. Semejante san- ;
cién aniquilaria ipso facto todo progreso del MPc. Para .
que la produccién capitalista se desarrolle a partir de las
ramas dindmicas es preciso que la ganancia sea proporcio-
nal a la acumulacién del capital, y no su inversa; es preciso, .
en realidad, que en la circulacién se efecttie un nuevo repar— 5
to de la masa de plusvalia.

¢ Cudl es el factor suficientemente dominante como para
efectuar ese reparto en el proceso de conjunto? Es el capital,
por su insercion en la estructura socioeconémica: ;

“Toda la dificultad proviene de que las mercancias no -
ge cambian simplemente eomo tales mercancias, sino como .
productos de capitales que reclaman una participacién pro- -
porcionada a su magnitud en la masa total de plusvalia; o
participacion lgual si su magnitud es igual. Y el precio total - :
de las mercancias producidas por un capital determinado. en -




que resulta de la acc10n, ella mlgma co*:tmchcto—

] Vada de una produccmn social,
- Sea el esquema de produccién siguiente, suando A asi-
:]able a la seccién de los medlos de produccion, y B a la
de los medios de consumo: :

e R4vrw C v | B L 4

A 4000, 1000 1000 | 20 % 6000
Bt 500 750 750 | 338 % 3000
5500 1750 1750 | 24,13% | 9000

Sl el mstema obedec1ese ala ]ey general del vc.lor-tra-

; endzendose que los cap:tales se dirigirian hacia B en rayon
e la tasa de ganancias més elevadas de esta rama. El precio
de vealizacién. de la produccién de A debe efectuarse en de-
trimento de la produccién de B, por una transformacién de
la plusvalia en ganancia y del valor-trabajo en precio de pro-
duccién. Ahora bien, la rama A no apliea la tasa sectorial da
ganancias de su rama, sino al minimum la tasa de ganancias
media del sistema, o sea una tasa de 24,13 %.

~ El esquema de realizacién de la producclon es, pues, di-
ferente del esquema de preduccién, y adquiere la forma del
precio de produccidn: %

5 i Pa=
g e i | 4 pIC. 4 0 L
R 4000 1000 } 1207 | 6207
) 1500 e | ok Bk 2793
‘ 5500 | 1750 | | 1750 9000

: La rama A realiza asi su producto a un valor que, por
na phrte, asegura la perecuacion de las tasas de ganancias -

es:gual entre mduetna v agrlcultura ley -c'or'l— i




radlccmnes amdadas en el proceso de formacmn del: valo
- Consideremos, por otra parte, que es necesario ‘pasar- po ;

el econcepto de plusvalia, o sea el valor-trabajo para pensar
‘la desigualdad de los intercambios. Si se suprime el concepto
de plusvaha, se impide ver el traspaso de 207 unidades-tra
: aJo de la rama B a la rama A. No nos asombremos, pues,
‘8i los economistas liberales, que se rehisan a reconocer a las:
~ganancias su verdadera naturaleza no comprenden qué es la
.desigualdad de los intercambios. Pero puede ser asombroso
que A. Emmanuel no reconozea, bajo el precio de produccwn,

3] fundamento del valor-trabajo, ya que él lo usa necesarla- :
mente para obtener el concepto de intercambio desigual.:

5 2. — Del valor-trabajo como proceso de asignacién al pre :
_cio de produccién como reasignacién de los factores.
Sobre la base de los esquemas de la reproducmén a"

e p
ala agrmultura, produclendo valores de uso en umdad fun,—>_
_'dxcmn (U. F.) y en unidad-agricola (U. A.). :
~ Sea el esquema de produccién siguiente, en umdad-tra~ L

vV PV v

4000 + 1000 + 1000 = 6000
1500 + - 750 + 750 = 3000

9000

5 Bajo esta produccién de valores de intercambio se ocu}— :
tan valores de uso (U.F.y U. A.) con 475 U.F.en S, ¥ 1600
U. A. en S;, determinando una relacién de mtercamblo taIA_-

que:

1 U.F. :126 wt
SR A = 1B Ut
siendo 1 U.F.= 7 U. A.




detemunacmn de la relacion téenica entre lag ramas:
nposicion organica del capital deden S,y de2en S.. Esta
determmacwn del tiempo de trabajo socialmente necesario
aparece como, postermr al proceso de producc:on pero esto
proviene de la exigencia de la exposiciéon bajo su aspecto
formal.

- En realidad, ella es cmteﬂm" v estd unida al proceso de
‘ produccion El tiempo de trabajo socialmente necesario esta
o mtrmsecamente hgado a la coherencia del aparato de produc-
- cion en la asignacion de los factores y su relacion.

: 'b) Valor-trabajo y asignacién de los factores de pro-
ducc:on

: Para explicitar la proposicién precedente, podemos utili-
, ‘zar una curva de posibilidad de produccién, expresando el
- output-fundicién y el output-agricola segiin la asignacién de
~ los factores entre esas actividades. Con el fin de simplificar
1as cosas, se reduce a un mismo haz de factores, sin tener en
_cuenta su relacién, al capital constante y la fuerza de trabajo.
“Se dispone de 9000 u. t. que son empleadas respcetivamente en
“un sector con rendimiento creciente (siderurgia) y en un sec-
"~ tor con rendimiento decreciente (agricultura). Asi estas in-
- dustrias representan una actividad dindmica y una actividad
‘regresiva, respectivamente, es sabido que el dinamismo de
un sector depende de la politica de investigacién cientifica
'y técnica orientada hacia ese sector.

~ Las funciones de produccién en S; y S, son, por ejemplo
expresandolas bajo una forma numérica:

ut, 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000 9000
UF. 70 140 210 300 375 475 680 800 575
U.A. 800 1300 1600 1900 2050 2200 2300 2350 2400

~ Se deducen de esto las diferentes elecciones de produc-
; cién segiin la asignacién de los factores entre S, y S, Io
~_que permite trazar la curva de posibilidad de produccién:

¥ 2 3 4 5 6 7 8 g )
U.F. 0 70 140 210 300 375 475 575 680 800
"U.A. 2400 2350 2300 2200 2050 1900 1600 1300 80O 0

B k30

alito de la asrgnacmn de los’ factores en S1 ¥-Ss como'f-




:'l"i-J".-!E‘,; 77",‘8'1..1. X

U. A\

600 .900 1200 1500 1800 2100 2400

En realidad, el punto P esta detetminado —scbre la curva
le pos1b1hdades de produceién— por la relacién de int
ambio que se impone de manera tal al sistema de produc—

cion que 1 U. F. =7 U. A. La relacion de intercambio fun
ion-trigo es la que ordena la asignacién de los factor
roduccion entre S; y S;, siendo 6000 u. t. en S; (produciend

475 U.F.) v 3000 u.t. en S, (produciendo 1600 U. A.).
tras de esta relacion de intercambio se oculta el tiempo
trabajo socialmente mnécesario, él mismo dependiente del di
namismo de los sectores y de las necesidades expresadas, sien
“do Jos fundamentos internos los més dificiles de hacer s
(politica de ganancias, politica de innovacion). En defin

la reproduccion ampliada del capital social, tal como se
prende del esquema cifrado, no hace sino ratificar una czerfa




mmén ':de~factores en. func 0 deI zgmpo e raba:]o so——
ente necesario. ; T AR % :
i tomamos el- punto P’ 575 U . ¥ 1300°U. P en razén-

na nueva relacion- de mtercamblo tal que 1 U. ¥F. — — /8
AL4(1 U: _ \ obtenemos
na nueva asigna'cién de los factoreq que modifica el esquema
e la produccién ampliada en un sentido mas favorable toda-
‘via, siendo 7000 u.t. en S; y 2000 u.t. en S., lo que puede

~ suministrar el esquema de produccién siguiente:

€ V PV P

(A) 'S, | 4000 + 1500 + 1500 = 7000
(B) S, | 1000 + 500 + 500 = 2000
9000

En realidad, el sendero de expansién hacia las industrias
- dindmicas, si estd trazado potencialmente por la politica de
‘ganancias y de innovaciones, se obtiene efectivamente por el
- -precio de produccién que juega el papel de mecanismo am-
‘plificador de transferencias de los factores de produceién de
- B hacia A.

"~ ¢) Asies como el esquema de la reproduccién ampliada

- del capital social segtin el valor-trabajo se desprende de un

esquema de realizacién segin el precio de producecién; se
“puede pues afirmar que la reproduccién ampliada del eapital

. social, en su esencia concreta, se traza sobre el precio de pro-

duecion, lo que constituye un nivel teérico distinto de la re-
- produccién ampliada que nos entrega Marx en su esencia
abstracta. 3¢

El esquema de produccién precedente se realiza entonces
bajo una nueva forma, tomando la seccién I 207 u. t. a la sec-
cion II, y esto gracias al precio de produceién que indica la
nueva relacién de intercambio entre el producto siderirgico
¥ el producto agricola:

T R —=3308 u:t.
T A ="16 u.t
siendo 1 U.F.—= 7,5 TU.A.
l % v P L
Sl ] 4000 + 1000 + 1207 = 6207
Sq 1500 % 750 + 543 = 2793
9000
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-amphada. no puede desarrollarse hasta tanto no sea posxb]e:" o
'tra_nsferlr a los pa.lses menos desarrollados las ramas regresnf

' espacio internaciondl, bago el modo de prodw:cwn 1\(1-7:
Jpztalzsta, en el estadio competitivo

sabido que —para el capitalismo competitivo— Marx ade-z :

t6 dos tipos de explicaciones de la desigualdad de los in- -

cambios mundiales 3'; por una parte, la teoria de los va-
lores internacionales, y por otra, la teoria de la tasa'de ga-
nancias.. Sin embargo, observamos de inmediato que, en el
proceso de produccién en si, la determinacién del valor inter-
‘nacional obedece a fumiamentos naeionales (valor-trabajo),
mientras que el precio de produccién mundial realiza una for- -
ma del valor del plano mundial; resulta inmediatamente nece-

‘sario disociar la referencia espacial de rada nivel tedrico. En .

realidad, el valor internacional es la expresion del proceso de
produccién en sf, 3 mientras que la perecuacién mundial de.
la tasa de ganancias fundada sobre tasas de plusvalia diferen-
ciales (precio de produccion mundial) se sitia en el nivel

teérico del libro 111. El problema tedrico consiste entonces en :

operar el pasaje del valor internacional al precio de produc- =
¢ion mundial. Para comprender esta nueva determinacion del
valor internacional en el precio de produccién mundial, nos

es preciso invertir el razonamiento y partir de la forma ob-

servable del valor —el precio de produccién— para ver cémo
el valor intérnacional juega en la determinacién de ese precio.




el orlgen del d1alog0 del andos entre Tpaget

ocio de produccmn de la economia cerrada a la econo-
yierta, esto supone que se pasa del valor nacional (v) al
ternamona] {(v’) como fundamento de la nueva de-
_ termina acién del valor en precio de produccion internacional.
Para comparar tiempos de trabajo entre naciones, hay que
admitir un tiempo de trabajo internacional simple al que se
- reducirian tiempos de trabajo concreto que son desiguales de
~‘pacién a nacién; no se puede comparar lo que no es compa-
. rable: la hora de trabajo en la economia de subsistencia en
~Africa, Asia 0 América latina con la hora de trabajo del obre-
~ ro metalirgico de Detroit. Los esquemas desarrollados por
“A. Emmanuel admiten implicitamente esta reduccién a una
- ‘misma unidad internacional, consagrando un t1empo de tra-
, .;‘b.a]o social internacional medio. Ahora bien, ;cémo se cons-
~ tituye ese tiempo de trabajo social internacional?
- 1asolucidén de A. Emmanuel, al parecer, consiste en hacer
como si, en funcién de la apertura de los intercambios, la
~ 8ola realidad no fuese el marco nacional —y por lo tanto la
i formacmn de un tiempo de trabajo social espemflcamente na-
~ cional, con un valor-trabajo nacional propio del desarrollo de
- las fuerzas productivas—, sino el marco internacional en si.
_ EI valor nacional no existe. La tinica realidad seria el valor
internacional que dependeria del desarrollo medio de las fuer-
zas productivas a nivel mundial; esto surge muy claramente
- en ‘¢l curso de su polémica, en la que ha sido llevado
- a afirmar:
~ “En el marco de la economia mundial, el dnico valor que
_ debe tomarse en cuenta, para medir el tiempo necesario, es
- el valor social (mundial) y no el valor individual (nacional) .
¥ de los bienes representados por el salario.
~ “Pienso en términos de economia mundlal porque busco
1as leyes de formacion del valor internacional y los traslados
. eventuales de riqueza de un pais al otro que ocultarian ]a es-
~ fructura de este valor...” ®
* __ El razonamiento de A. Emmanuel supone resuelto el
.problema a priori; ya.no conviene mvestlgar las leyes de
ormaciéon del valor internacional, que él mismo se impone
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. Emmanuel. Cuando se extxenden los esquemas



(frica, Amerlca Iatma, con una opos1c10n fundamental
ises capl‘cahstas dominantes y paises capltahstas domi
.La formacién del valor-trabajo es propia de cada: blnq 2
conémico sobre la base de las disparidades del nivel de des-
arrollo de las fuerzas productivas y de las relaciones de pro-
fcclon. Si una unidad de trabajo concreto produce 1 1. A. en
el pais dominante, y si se necesitan dos unidades de trabajo
ncreto para obtener 1U.A. enel pals dominado, admitiendo
‘una misma escala de necesidades aqui y alla, ;se pueden com-
rar esos tiempos de trabajo y decir que, en el mtercamhm..—.‘
ternacional, el pais dominante “explota” al pais dominado?
ntercambio de 1 u. t. del pais dominante por 2 u. t. del pais
inado descansa objetivamente en la desigualdad del des--
rrollo de las fuerzas productivas, entendiéndose que =3 ne-
sario reducir 2 u. t de uno a 1 u. t. de trabajo social mundial:’
partir de entonces ya no habri mnguna desigualdad de 193"
tercambios, consecuencia extrafia si no se le presta Ia d:
da atencmn ok
La desigualdad de los intercambios, claramente. expuestar
‘por Marx como el intercambio de una mayor cantidad de tra-

‘bajo del pais dominado por una menor cantidad de trabajo .

del pais dominante cristalizadas en los bienes produc'do:,

ntercambiados, reclama la determinacién de un valor mter—ﬂ' =
nacional en el que se reduzcan valores nacionales incompara-

les en si mismos. De lo contrario, habria que admitir la
"h]potem de un espacio econdmico mundial homoceneo, [ T
‘racterizado por la desaparicién de naciones y la ausencia de”
‘las desigualdades de desarrollo.

Sea como fuere, nosotros partiremos de la idea de qhe_ f

se ha formado un valor internacional (v’) en el que se redu--

‘cen valores nacionales diferentes, con el fin de poner de re- -

lieve la desigualdad de los intercambios en el precio de
produccmn mundial, en el plano de la realidad concreta. Des-"_
_pués serd necesario examinar cémo el valor mternacmnal /7
asegura esta desigualdad. ; -




~ y' un mtercamblo demgual en el sentido estncto o pro-
el término —diferencia del nivel de los salarios—. Lo
; opone a nuestros dos autores es el alcance significativo
at ibuido a una u otra de esas dos expresiones del intercambio
esigual.
~Para nosotros, uno no esta disociado del otro, teniéndose
uenta que el intercambio desigual en el sentido estricto
no es mas que la resultante de una evolucién nacida del in-
rcambio desigual en el sentido amplio.
a)_ Intercambio desxgua] en el sentido amplio: tasas de
_Iusvéha iguales, composiciones organicas desiguales,
Sabemos 2¢ que el intercambio internacional depende,
_anf:e todo, de la diferencia de nivel de las fuerzas producti-
. lo que concede una venta;a comparativa en el plano de
los walores de uso en cada nacion, incitando asi a las naciones
s; desarrolladas a aceptar una especializacién que les
~ parece ventajosa a nivel de los hechos pero que determina,

~ alargo plazo, su no desarrollo. Esta diferencia del desarro‘]o

de las fuerzas productivas conduce en lo esencial a las activi-
- dades ‘dindmicas, aungue nosotros podemoq oponer dos sis-
“ temas de produccién segtin las naciones: i (nacién indue-
trlahzad'l) vy j (mnacién no 1ndustr1ahzada) abriéndose al

mtercambm internacional.
Antes del intereambio internacional

— La nacion i esta representada por dos ramas de pro-
- duceion, con composicién orgénica diferente de rama a rama
¥ una misma tasa de plusvalia que determina salarics 1gua-
les; con los elementos adelantados precedentemente:

CREACION REALIZACION
( l v! pl p ; & l‘-l
Capital Cap.u:al le- Precio Tasade |Gananciar|Precio de
constante | variable valia valor ganancias |realizadas \iroduccidn
G a o 4000 | 1000 1000 | 6000 9413 1207 | 6207
e, 1500 750 750 3000 z g 543 2793
i 5500 | 1750 | 1750 | 9000 1750 | 9000




3000 | 4000
160 230
1600 1900

"El tiempo de trabajo socialmente necesario determin
ejemplo, una tasa de intercambio de 1 U. F. =10 T.
do una asignacién de factores de 3000 u.t. en S; ¥ de 3000 '
en S., conducentes a un esquema de la reproduccion : am—

'hada del capital social del tipo: e

c|viw[ P

S;| 1500 + 750 + 750 = 3000 ( 160 U.F.)
S, | 1000 + 1000 + 1000 = 3000 (1600 U.A.)

El proceso de conjunto de la produccién capltalxsta de '
.nacmn j es, entonces:

: CREACION REALIZACION
 Ramas c e W v ? | rep el P

s, |50 | 750 | 750 | 3000 921|817
S, | 1000 | 1000 ’ 1000 | 3000 |} 4016 % | 333 | 7go3

| 2500 | 1750 | 1750 | 6000 : ‘6000

La tasa potencial aparente de los intercambios entre los '
productos deiy de j es: 1 hora de trabaJo vivo de i se inter-
cambia por una hora de trabajo vivo de j, siendo la tasa de




's del intercambio internacional
Como i tiene una ventaja comparativa en la produccién
rargica, y j en la produccién agricola, se asiste, con el
intercambio internacional, a una reasignacién interna de los

res de produccién hacia la siderurgia en i y hacia la
agricultura en j. Sin interrogarse sobre la determinacién
“exacta de la reasignacion de los factores, ni sobre la movili-
dad internacional efectiva del capital, se llega a los agrega-

dos nacionales siguientes:

& CREACION REALIZACION

; _"i'_-_Pm‘: o v PV v t P i
] 5500 1750 1750 9000 30.43 % 2211 9461
j 2500 | 1750 1750 6000 } 7= 7011289 | 5539
8000 | 3500 | 3500 | 15000 |- 3500 | 15000

- La nacién i absorbe 461 u. t.,de la naci6n j. Para realizar
. el traslado de plusvalia, una hora de trabajo vivo de j esta

86,82%7

e planteada como el equivalente de de hora de trabajd

- de i. Este proceso constituye el primer fundamento de la
~ subevaluacién del valor de la fuerza de trabajo de la nacién
~ j concurrente a la desigualdad de los salarios en la dinamica
a largo plazo.
o No obstante, A. Emmanuel no ve en este proceso —el
_  intercambio desigual en sentido amplio— mds que una forma
‘de la desigualdad de los intercambios en el interior de la
‘esfera de las economias dominantes, ya que los salarios es-
tan reputados como iguales, proveniendo la desigualdad de la
sola diferencia de las composiciones orgénicas del capital. Sin
- embargo, si se admite que esta diferencia de las composicio-
- nes orgéanicas del capital es el producto de la ley del desarro-
- llo desigual, no sélo de rama a rama sino de nacién a nacion,
o se puede sostener esta forma del intercambio desigual co-
mo tnicamente caracteristica de la desigualdad en el seno de




érmino: tasas de plusvalia desiguales. :

En el plano internacional de los intercambios entre
dustrializados y paises no industrializados se afirma la des
ldad creciente de los salarios, que hoy se halla er
den de 1 a 20, y mas atin, Aceptando que las diferencia
desarrollo entre Europa y el Magreb, por ejemplo, esfa-

ban mucho méas acentuadas a mediados del siglo XI1X que en

stros dias, al igual que la diferencia entre Gran Bretzaiia
India o Portugal, puede admitirse que los salarios aqui y
no traducen, en principio, diferencias sensibles: el in-
rcambio deswml resultaba entonces mas -—todo era igual,
or otro lado— de la diferencia de las composiciones organi-

s del capital bajo la influencia de la divisién vertical inter- ;‘ &

nacional del trabajo que de la diferencia de los salarios. Poco
poco, sin embargo, esta tlltima diferencia se acentia y se

nvierte riapidamente en preponderante, aun bajo el capltq-,__ ;

ismo competltno.

El esquema precedente tamblen es modificado de ma-
nera tal que el nivel de los salarios de j es cinco veces inferior
al de i. Admitamos ademas que la actividad de produccion de
j permanece tan productiva como la de i (igual creacion de |
valor' traduciéndose, vista la subevaluacién de la fuerza de
trabajo, en una tasa de plusvalia mas elevada), al menos’ eni
“la actividad de exportacion. L




o000
: 0 | 3150 | 6000
i 'js’u"o_o 210‘0’ 4900~ | 15000

: 5500

: un cuando el mtercambm —e] precm—valor—- emmcla
que una hora de trabajo vivo de i es igual a una hora de tra-
,Ba;;o vivo de j, con el precio de produccién tenemos una nueva
_tasa de intercambio que permite el traslado de 1875 u.t. de j
_hacia i, considerandose a una hora de trabajo vivo de i como
. el equivalente de casi dos horas de trabajo vivo de j, a pro-
V-ducthdcad tgual aqui y alla.

Hallamos dos fenémenos en el origen del traspaso; por
~ una parte, la desigualdad de los salarios, por otra, una pro-
- ductividad bastante elevada en el sector de exportacion de j,
-aunque fuese para justificar la amplitud del excedente, Vol-
_ veremos sobre este tltimo punto, ya que las economias in-
“dustrializadas no podrian apropiarse de un excedente alli
donde éste no existe.®
~~ Como escribe A. Emmanuel: “Resulta claro que la des-
o r:gualdad de los salarios, en tanto que tal... provoca, por si
- misma, la demgualdad de los mtercambzos” 3 Donde me pa-
‘Tece que conviene separarse de nuestro autor es cuando él
. hace del salario en si la variable explicativa de la desigualdad.
El salario se convertiria en la variable independiente del
-~ sistema: i
~ “Cuando los salarios variande1a 20 ode 1 a 30, y ya
que varian sélo en el espacio, estando, por el contrario, dotados
de una extrema rigidez en el tiempo —donde sélo se registra

- es necesario finalmente afirmar que hay posfblhdades para
- que ellos varien segin leyes que les son propias y que, en

diente del sistema.” 4°
o Semejante visién tiende a derivar el precio de produc-
_ cién-del valor-trabajo, y confunde el espacio de circulacién
. —en el que se realiza la desigualdad— del espacio de pro
~duceion que le plantea los fundamentos. El anilisis se ma

"'tmne en la superficie, ya que lo que se trata de inventariar

un rumbo lento y lineal y précticamente ninguna oscilacion—,

" consecuencia, puede ser que constituyan el valor indepen-

s n ot bt B L




Llegados a este punto es al menos curioso que A Em-°
'extralga la explosiva conclusmn de que los tra’baja-_

putada del excedente de que podria disponer para la acu-
el capital sin las relaciones 1mper1ahstas Esto ex- - -
capamdad de la burguesia en los paises subdesarro-
mzar €l desa.rro]lo econommo v las reaccmnes

camblo desigual por si solo no, expllca el
uerzas productwas cosa que habna que ;

especlalmente las més dmamlcas, en
primera del nivel de desarrollo.




EI
al (v
vivi(vi : ;
‘a) La ley de los valores internacionales de Marx.
- Esta ley, formulada por Karl Marx ! y retomada por
os economistas de Europa del Este, no puede interprefarse
“més que como una ley del capitalismo competitivo, ya que
_postula que son posibles las comparaciones de la productivi-
. dad del trabajo —determinante de la especializacion—, lo
. que significa que las especializaciones entre paises producto-
__res primarios y paises productores de manufacturas no hacen
" sino atraerse, situacién bastante alejada de los datos actuales.
~°  La tesis expuesta por los autores que a ella se refieren *
. expresa la idea de que el valor de los productos ofrecidos es
- inversamente proporcional a la productividad del trabajo de
* la economia nacional en tal o cual actividad. Teniéndose en
- cuenta el grado de desigualdad de las fuerzas productivas, el
valor de los productos ofrecidos por los paises desarrollados
seria necesariamente inferior al de los productos ofrecidos

. por los paises menos desarrollados de sector a sector de pro-

duccién. El valor internacional medio de todo producto, si-
tuandose entre esos dos valores, concederia pues un sobrevalor
~ al bien del pais desarrollado, y un subvalor al del pais menos
~ desarrollado.
. En este eje del analisis, G. Goncol escribe: _
.~ “E] valor internacional de la masa de mercancias produ-
cidas en el pafs mas desarrollado sobrepasa su valor nacional.
“El valor nacional de la masa de mercancias producidas en el
_ pafs menos desarrollado sobrepasa su valor internacional. Se
. sigue que la distribucién del excedente originada en la divisién
- del trabajo a escala internacional y realizada gracias al in-
tercambio internacional de las mercancias se desplaza en fa-
~ vyor del pais més evolucionado; en otras palabras, los capita-,
listas del pais mas evolucionado recogen los frutos del aumen-

v ‘to de su propia productividad asi como los de los mayores

‘esfuerzos suministrados por los paises atrasadoes.” #2

= la argumentacién olvida que es preciso, por una parte,
__que los niveles de productividad no acusen, como ocurre en
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rgductwldad se disuelve en la productnﬂdad media, la:-.""'

ector de subsistencia. Podemos adelantar, como hipdtesis:
wisible, que la diferencia de productividad de 1 a 404%

e la agricultura tradicional y la agricultura capitalista
amenta una diferencia del mismo orden en el nivel de'

txhzacmn de la ley de los valores mternamonales congiste” -
confundir, tanto como Emmanuel en un sentido inverso, el
fi{ir'_ldamento del cambio desigual en el espacio de la produc-
n con su realizacion efectiva en el espacio de la circulacion.

la medida en que se forma potencialmente un valor inter-
acional medio —lo que implica que las comparaciones de
oductividades todavia son factibles— se deduce que dicho

valor revierte necesariamente en la subevaluacién del valor- °
rabajo en el pais j, ¥ por tanto, en la Unica fuente a que el

alor trabajo puede ser reducido: el valor de la fuerza de

rabajo, es decir el salario, en Gltima instancia. El precio de

roduccion internacional consagra esta subevaluacion.




el efecto. retornmde est: s”bevaluaclén sobre el valor de
fuerza de trabajodej. = & =
or otra parte, sabemos que la productlwdad agrlcola del
ctor de sub51stenc1a. en los paxses no industrializados se de-
teriora a largo plazo en razén del hiato introducido en el
metabolismo social agricola por la penetracién de los valores
_capitalistas: se comprende, pues, que la productividad del
_sector de exportacién puede crecer simultdneamente con la
"demgualdad creciente de los salarios y, al fin de cuentas, con
-una desigualdad creciente del intercambio internacional.

- Lo que es fundamentalmente distinto entre vj y v’ es el
- valor del trabajo (valor internacional) y el valor de cambio
“de la fuerza de trabajo (valor nacional) determinado por el
nivel de desarrollo de las fuerzas productivas nacionales. En
= efecto debemos admitir que el valor del trabajo se convierte
en valor internacional en funcién de la movilidad relativa del
capital y de las técnicas en lo que concierne al sector de ex-
portacion de los paises menos desarrollados: el valor del tra-
bajo en la extraccién de minerales de Mauritania o en las
minas de hierro de Lorraine es idéntico. Y es el mismo para
 todas las actividades de exportacion de los paises subdesarro-
- lades. Lo que se mantiene como valor nacional, es el valor
: ,de cambio de la fuerza de trabajo que no estd determinada
_ por las condiciones de conservacién y de reproduccién inter-
nacionales medias, sino por las condiciones de conservacién
- vy de reproduccion especificamente nacionales.

¢ Obtenemos, para explicitar nuestra proposicién, el si-
~ guiente esquema:

-1 walor mternaclo—l RY; BV | ———>condiciones de

nal del trabajo —7 — — productividad
internacionales
2—valor nacional de] b s R condiciones naciona-
la fuerza de tra- les del costo de repro-
bajo ducecién, de conserva-

cién v de formacién
de la fuerza de tra-_
bajo



es la Justlflcacwn de la transferenma mtervmlendo poco 75

ada en el proceso de produccion del pais menos desarro~

ado, teniéndose en cuenta que las especializaciones surgen

re la base de situaciones existentes.

Por el contrario, en el capitalismo monopolista, Junt'l-
mente con la desigualdad de los salarios, la exportacién del
pital se vuelve preeminente ya que ella es el soporte de la
implantacion de actividades de alta productividad -—excé-"
ente producido creciente— aunque rechazados por el MPC :
ampliando la desigualdad de los intercambios.

- El intercambio desigual es especifico en cada estadlo de
evolucion del MPC, conforme a la funcién atribuida al co-
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cificas de cada estadio.
La. modificacion mas nueva es el papel jugado por la

= exportacmn de capital bajo un aspecto cualitativo —y no
~ cuantitativo— en el rechazo de las actividades de produccmn
: na_c:ldas de la primera revolucién industrial y frenando el
“erecimiento monopolista. Como estas actividades generalmen-

te,apelan a una calificacion del trabajo poco elevada en rela-
cion a la exigida por las actividades de la revolucién cien-
tifica y técnica, la demgualdad de los salarios se amplia con

Ja desigualdad de la composicién organica del trabajo 15

emas, el mecanismo de determinacién del precio de pro-
duccion escapa al marco de la ley de los valores internacio-
nales, al menos bajo la forma simple que adopta dicha ley

~-en el capltahsmo competitivo. Debe tenerse en cuenta gue
~“]as comparaciones de productividad, cuando la diferencia se
“ vuelve inconmensurable, ya no pueden fundar la emergencia
~de un valor internacional medio; la subevaluacién del valor
- 'de la fuerza de trabajo parece directamente nacida de la de-
~ gradacion de la sola productividad de la economia de sub-

sistencia de los pafises no industrializados.
Una de las caracteristicas esenciales de las relaciones

| econémicas internacionales entre pafses industrializados y
. paises no industrializados bajo el capitalismo monopolista es
el “desplazamiento” hacia el tercer mundo de las actividades
- de produccién de la primera revolucién industrial, por ejem-
- plo, la industria textil de las fibras naturales, la industria
- siderurgica liviana, ciertas industrias ahmentimas. Por cier-

to que, muy a menudo, consideraciones politicas ligadas a la

P oceso de produceion, en razon de las contradicciones espe- 4




blticion mdustmal, como muy bien lo ha su_b_rayad_‘
chta, implican una combinacién especifica de las

jproductwas con las relaciones de produccién, un
io de cremmlento Yy, sobre todo para nuestro obje

“del trabajo en elementos abstractos y desvalorlza 12 ca-
acién tradicional del obrero (del tipo artesanai)
mpleo simple y monétono de la fuerza de trabajo de inmen-
0s eJermtos de obreros espemahzados —operadores de me--
nismos que seiialan el ritmo econémico— se convierte en
base de produccién industrial de masa. La naturaleza del

bajo asalariado, bajo sus formas reales, privé a una gran =

arte del trabajo mdustrxal de sus valores antropolégicos, lo
epar6 de las potencialidades intelectuales de la vida y redujo.
‘toda la actividad humana a un 51mple medio de existencia en
I cual el hombre ya no vive sino que solamente se gana la
ida”. 4" Un trabajo parcelario, desprovisto de toda facultad
readora fuera de su servidumbre frente al capital en la ge-
eracién de la plusvalia o del excedente, es inherente a la
\aturaleza técnica de la revolucién industrial. Este trabajo
arcelario se opone al nacido de la revolucién cientifica y

écnica que “elimina la masa del trabajo poco o nada califi-

“eado de los talleres y de los escritorios” 48 y que, por el con-
“trario, desplaza la actividad humana hacia las funciones de
‘técnicos superiores, ingenieros, sabios...
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'del tercer mundo tuv1era tendenma a aumentar relativamente

' L'-'y ‘a cubrir la diferencia que lo separa de su homnlogo del

" pais desarrollado —lo que no es mis que una suposicion—, la
desigualdad de Jas calificaciones no continia a menos gque
haga jugar inevitablemente la desigualdad al nivel del valor
- de la fuerza de trabajo por la reduccién desigualitaria del
traba_]o simple en trabajo complego Asi es como en nuestros
ejemplos precedentes de “realizacién’’ del intercambio des-

‘igual por el precio de produccién, seria posible admitir que

el valor de la fuerza de trabajo es idéntico en el pais capita-
.lista industrializado y el pais subdesarrollado, mientras que
la desigualdad al nivel de los salarios proviene del hecho de

— que el pais i no emplea més que el trabajo complejo equiva-

lente a n veces el frabajo simple del pais j. Esta equivalencia
formal de la circulacién no es mas que la apariencia de la
no equivalencia y de una reduccién desigualitaria del trabajo
simple en trabajo complejo.

~En la medida en que aqui y alld la productividad d1fxere~
consxderablemente, teniéndose en cuenta la naturaleza de la
- actividad de produccién relativa a la revolucién industrial o
a la revolucién cientifica y técnica, la comparabilidad por re-
duecion a una escala de equivalencia del trabajo simple y del
traba;o complejo se hunde y anonada en sus fundamentos in-
_ ternos. El valor de la fuerza de trabajo en una actividad de
la revolucién industrial se vuelve inconmensurable con la
de la revolucién cientifica y técnica. El modo de produccién
monopolista determina —por un procedimiento cientifico—
la justa equivalencia en la realizacién del valor del trabajo
no equivalente, y, en otro orden, del modo de produccién de
los otros, agravandose esta no equivalencia con las diferen-
~ cias de productividad creciente.

.~ Este procedimiento especifico se refiere al costo de man-
tenimiento y de reproduccién del valor de la fuerza de tra-

128




'i;c')mias dominantes en toda su profundidad. Por otr '
> el intercambio desigual en las relaciones econémicas in

‘ernacionales no rinde cuenta a él solo  al nivel de los biene
apitales— de la amplitud de la porcmn de un excedente,-
que hay que agregar la migracién de los trabajadores,d_e

08 paises subdesarrollados hacia las metrépolis capitalistas
el origen de ganancias, para estos ultimos, tan importantes

ymo las retiradas del intercambio internacional en el sen-

do estricto del término.
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